
 

1 
 

  פג  סנהדרין 
ADDENDUM  

  

  משה שווערד 
  

 הגרי"ז על מסכת זבחים דף קיב/ב   .א
והנה ביוצק ובולל הרי ליכא אף מלקות בזה כיון דכשרים בזר, ובאותן דפטור משום שאינה עבודה תמה חייב  

והנה בהגשה צריך להבין איך מיקרי מעשה  מלקות, כדאיתא ברמב"ם בהלכות ביאת מקדש (פ"ט הל"י),  
דהא אפילו למ"ד יש מנחה בבמה אין הגשה בבמה, וא"כ אף למ"ד דבבמה צריך מזבח הא אין זה אלא להקטרה, אבל אין זה מזבח להגשה,  ,  הנעשה בחוץ

וי"ל דמשכחת לה בהוציא    וביותר תקשה למ"ד דאפילו על סלע או על אבן חייב משום דאין מזבח בבמה, וא"כ פשיטא דאין כאן מעשה הגשה בחוץ כלל,
וכן בסדור השולחן צריך לומר שהוציאו את השולחן בחוץ וסדר דאל"כ  ,  את המזבח בחוץ ועשה הגשה
את הנרות לכאורה לא שייך חיובו בחוץ, אלא בחפצא   דוהטיבוהנה בהא  ,  לא מיקרי מסדר את השולחן

ובפרט שרש"י פירש הך דוהטיב  ,  של קרבן, אבל במעשה עבודה בחוץ לחוד כהטבת הנרות ל"ש חיוב בחוץ
, והנה  את הנרות היינו דישון המנורות, דבשלמא על נתינת השמן היה ניחא, כיון דהשמן קדוש בקדושת הגוף

  ...בסנהדרין (דף פ"ב ע"ב) בתוד"ה היוצק 
  

 איזהו מקומן מסכת זבחים דף קיב עמוד ב 
והקשה חי' הגרי"ז הא פשיטא דפטור דאינו מעשה  א) פירש"י מדשן את המנורה,    - והמטיב את הנרות  

, ועי' ומוכח דשייך חיוב חוץ על מעשה עבודה בעלמא, בחפצא של קרבן ואינו אלא עבודה בעלמא
  מנח"א עמ' רז'. 

  

  
  

 איזהו מקומן מסכת זבחים דף קיב עמוד ב 
, וכ"כ הצ"ק בסוגיין [והטעם בתוס' סנהדרין פב: ד"ה היוצק איתא דפטור  -  לענין מדליק הנרות בחוץג)  

ולכאורה דלא כשיטת הרמב"ם דהדלקה  [  אבל הח"נ כתב דחייב לפי שהוא גמר עבודהשכתב צ"ב],  
, וצ"ל דס"ל כמש"כ האו"ש ביאמ"ק ט. ז. בדעת הרמב"ם דרק חוץ להיכל שרי להדליק  כשירה בחוץ

לעזרה,   חוץ  דסבר  ולא  דהראב"ד  אליבא  דכתב  י"ל  לכתחילה   הדלקהאו  בזר  ואסורה  היא  עבודה 
  וע"ע בכנסת ראשונים דמייתי חי' רבינו דוד בפסחים המסתפק במדליק בחוץ אמנם מסיק שם דפטור.], וממילא אסורה גם בחוץ

  

  מרגליות הים  .ב
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 ערוך לנר מסכת סנהדרין דף פג עמוד א   .ג
קצת קשה הא לענין מיתה או כרת ליכא נפקותא לדידן דדין שמים הוא וקמי  בגמרא ונילף חלול חלול מנותר.  

רק לענין קרבן דאשגגת כרת מייתי    שמיא גליא וגם לענין מלקות ליכא נפקותא דאתרוייהו לקי ולא הוי נפקותא
הא קרבן קולא הוי משום דאי לא מיחייב מייתי חולין    וא"כ מאי מקשה דנילף מנותר  קרבן ואשגגת מיתה לא

  :וא"כ שפיר ילפינן לחומרא מתרומה דליכא קרבןוכמו שכתבו התוס' בחולין (י ב ד"ה אלא לאו)  לעזרה
  

  מרגליות הים  .ד

  
  

 יד רמ"ה מסכת סנהדרין דף פג עמוד א   .ה
רבינא אמר חילול דרבים עדיף ליה למילף דהא עיקר גז"ש בחילול חילול קאתי' הילכך על כרחיך מחילול דדמי  

  ליה טפי ילפינן ליה: 
  

 דף על הדף מסכת סנהדרין דף פג עמוד א  .ו
שמחוללת   לזה  פרט  יחללוהו  כי  בו  ומתו  במיתה, שנאמר  טמאה שאינו  תרומה  טמא שאכל  לכהן  מנין  בגמ': 

 ועומדת.
במשך חכמה (פ' תזריע י"ב ה') תמה לפי מה דאמר ר"ל (מכות י"ד ע"ב) דמדכתיב "ובכל קודש לא תגע" ילפינן  
לנוגע כשהוא טמא בקודש שהוא לוקה, וא"כ מקרא זה ילפינן (לענין אכילה) ביבמות (ע"ה ע"א) לרבות את 

 . התרומה, ול"ל נימא שגם נוגע בתרומה לוקה
 

ותירץ דאיסור נגיעה בקודש, היא גזירה אטו אכילה, כמו שמצינו סייג בדאורייתא קריבה בעריות שהיא 
אבל בתרומה, שטמא ,  דאורייתא, ובל יראה ובל ימצא, וא"כ זהו דוקא בקודש שגם אוכל קודש טמא חייב

שהרי נטמא   -, ולפ"ז הקשה תוס' (ע"ב ד"ה פרט) שכל אוכל תרומה טמאה ליפטר האוכל תרומה טמאה פטור
התרומה על ידו לפני שאוכלו, והוצרכו לתרץ כגון שתחב לו בבית הבליעה, וממילא ניחא דל"ש סייג ומיגדר  

  מילתא, כיון שאינו אלא מציאות רחוקה שיעבור על איסור אכילת תרומה טמאה.
  

===============================================================
===============================================================  

  
 תוספות מסכת סנהדרין דף פג עמוד ב ד"ה פרט לזו  .ז

תימה דבפ' השוחט והמעלה (זבחים ד' קו.) פליגי במתניתין ר' יוסי הגלילי ורבנן   -פרט לזו שמחוללת ועומדת  
אף טמא שאכל את הטהור בטמא שאכל קדש טמא דר' יוסי הגלילי פוטר שלא אכל אלא דבר טמא אמרו לו  

הכא נמי נימא הכי וי"ל    בשתחב לו חבירו]  1[והשתא תיקשי להו תרומה אלא על כרחיך    כיון שנגע בו טימאהו
בתרומה שלא הוכשרה או ]  2[דרבנן הוו ידעי דר' יוסי הגלילי לא איירי בתחב לו חבירו (וס"ד) דמשכחת לה  

כדאמר התם בגמרא ובפרק גיד הנשה  אי נמי כגון שנטמא הגוף ואח"כ נטמאת התרומה] 3[ נילושה במי פירות
דאין איסור חל על  (חולין ד' קא. ושם) גבי קדש וקרא דפטר במחוללת בשנטמאה תחלה וילפינן מינה בעלמא  

  וכן משמע בפרק כל הבשר (שם ד' קיג: ושם).ומאן דאית ליה איסור חל על איסור יאמר דשאני התם דגלי קרא  איסור

  
 חדושי הר"ן על סנהדרין דף פג/ב    .ח

תמה הוא א"כ טמא שאכל את התרומה טהורה היכי משכחת לה דמחייב שהרי הוא מטמא אותה קודם אכילתה, ואפשר לומר  פרט לזו שמחוללת ועומדת.  

,  א"נ בפחות מכביצה למ"ד שאין אוכל מקבל טומאה בפחות מכביצה]  4[  דמיירי בשתחב לו חבירו בגרונו א"נ בפירות שלא הוכשרו
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אבל בתוס' אמרו בשם ר"י ז"ל שאע"פ שטמא אותם קודם אכילתה חייב עליה לא אמרו שאינו חייב על התרומה 
טמאה אלא על שנטמאת קודם שנטמא הוא שאין איסור של טומאת הגוף חל על איסור טומאת הבשר דלא פסיקא 

איכא למימר דטומאת בשר    לן אי הוי איסור מוסיף, דאע"ג דטומאת הגוף בכרת או במיתה וטומאת בשר בלאו
  והכי איתא בהדיא בפ' גיד הנשה ובפ' כל הבשר:  חמיר שאין לו טהרה במקוה

  
  מרגליות הים  .ט

  
  

 תוספות על סנהדרין דף פג/ב   .י
הקשה ה"ר יעקב דאורליני"ש והא מיתה כתב בהדיא גבי מחוסר בגדים בפ' ואתה תצוה אין בגדיהן עליהן וכו'.  

וקרא דוחגרת דדרשינן מיניה אין בגדיהם עליהן   ותירץ דההוא מיתה אמכנסיים כתיבא כדמשמע פשטיה דקרא
ומיהו קשה למאן    אין כהונתם עליהם איצטריך לשאר בגדים ומיניה לא הוה ילפינן מכנסיים דלא כתיבי התם

דאמר דיליף מכנסיים בפ"ק דיומא (ד' ה: ושם) מוזה הדבר דוי"ו מוסיף על ענין ראשון ויש מפרשים דמיתה  
דכתיבא אמכנסיים משום אה"מ דמיחייב מחוסר בגדים ושלא רחוץ ידים ורגלים אפילו אביאה ריקנית וא"א  

  לומר כן כדפרישית לעיל מתוך הברייתא: 
  

  מרגליות הים  .יא

  

  
  

  שערים מצויינים בהלכה  .יב
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 אות תסא   -מרדכי על גיטין   .יג
מעשה בכהן שיצק מים ע"י ר"ת והקשה לו תלמיד הא שנינו בירושלמי המשתמש [תסא] אין כהן נרצע  

והקשה   בכהונה מעל והשיב לו אין בהם קדושה בזמן הזה דקי"ל בגדיהם עליהם קדושה עליהם ואי לא לא
כל מיני קדושה לא ליעבד להו יכול למחול   ושתיק ר"ת  א"כ    והשיב ה"ר פטר דנהי דיש בהן קדושה 

ריך לטעמא לבעל  כדאמרינן פ"ק דקדושין אין כהן נרצע מפני שנעשה בעל מום והשתא בלא הך טעמי תקשי היאך מצי משתעביד ביה אלא ודאי מצי מחיל והלכך איצט
 מום דא"כ היה נרצע:

  

   חתם סופר על גיטין דף נט/ב 
ולפע"ד ליישב דר"ת ורבינו פטר לדבר א' נתכוונו דבמרדכי דפרקין איתא  ..  כי קאמרינן באותו כהן.

ונ"ל היינו  דמהר"מ מר"ב אמר דכהן שמחל על כבודו כבודו מחול דכהונה דיליה היא דכתיב כהונתכם,  
אם אינו מקריב לחם אלקיך דאז קדושתו רק משום כבודו והאי דיליה היא, אבל אם לחם אלקיך 

שמים כבוד  כ"א  היא  דיליה  לאו  אין    מקריב  עליהם  בגדיהם  שאין  בזמן  ר"ת  דקאמר  והיינו 
  .  והאי דיצק מים מסתמא מחללשלא יהיו יכולין למחול אלא יכולין למחול  כהונתם עליהם

  

  אות עא   -ערוך השולחן סימן קכח 
, דעיקר קדושתם הוא בשעה שנושאים בגדי כהונה. ולהדיא אמרינן בזבחים  ורבינו תם סבירא ליה כן

כהונתם עליהם,   -(יז ב), "וחגרת אותם אבנט והיתה להם כהונה לחוקת עולם", בזמן שבגדיהן עליהן  
אך לפי זה למה אמרו "קדשתו"? לפתוח ראשון, והא אין  אין כהונתם עליהם.    -אין בגדיהם עליהם  

ואין   -ולכן סבירא ליה לרבינו תם דבזמן שבגדיהן עליהן  .  בגדיהם עליהם אין קדושתן בידן, 
וזהו שרמז ליה .  קדושתן בידם, ויכולין למחול  -יכולין למחול. אבל בזמן שאין בגדיהן עליהן  

וכוונת רבינו תם היתה שכיון  .  רבינו תם בתשובתו. והתלמיד לא הבין עד שהסביר לו רבינו פטר
שכשאין בגדיהן עליהם יכולין למחול, ובפרט שכבוד הוא לשמש לאדם גדול כרבינו תם, ומובן  
הדבר שרבינו תם לא היה נאה לפניו לומר בעצמו כן; ולכן רמיז לו דדווקא כשבגדיהם עליהם 

  : לא מהני מחילתו, אבל עכשיו מהני. והתלמיד לא הבין עד שר"פ הסביר לו
  

  אות עב   -ערוך השולחן סימן קכח 
ולפי זה הדין ברור, דכהן ברצונו יכול לשמש ולשרת כרצונו. ודלא כמי שאומר דכשלא יגיע להכהן  

(ט"ז סוף סעיף קטן ל"ט). וכבר השיגוהו (אליה רבה סעיף קטן צ', ובאר היטב    אסור, ולא מהני מחילתו  -הנאה  
סעיף קטן פ"ג). וכן לא נראה לעניות דעתי מי שכתב שבכהן עם הארץ מותר להשתמש (משנה למלך שם), דאטו התורה  

ץ קודם לקרות לפני חילקה בין עם הארץ לתלמיד חכם? והרי מבואר לקמן סימן קל"ה דהמנהג הפשוט דאפילו כהן עם האר
דופי  ולהטיל  כן,  לומר  וחלילה  ליכא מיוחסי כהונה.  דהאידנא  וכן יש שכתב להקל, משום  עיין שם.  גדול ישראל,  חכם 

אסור    -בקדושת כהנים. וכבר צווחו על זה ככרוכיא (עכנ"י סוף סימן נ"ו). ועיקרא דדינא כן הוא, דשלא ברצון הכהן  
אה לי דגם כהן בכהן אסור להשתמש. או אפשר ד"וקדשתו" הוא רק על ישראל, וכל מה  מותר. ונר  -להשתמש בו, וברצונו  

ראשון   לפתוח  ב"וקדשתו"  ז"ל  חכמינו  מותר    -שחשבו  אם  להסתפק  יש  וגם  לדינא.  עיון  וצריך  לכהן.  מכהן  שייך  לא 
  ". וכן נראה עיקר:להשתמש בכהן בעל מום, כיון דלא חזי לעבודה, ולא קרינן ביה "כי את לחם אלהיך הוא מקריב

  

 גליוני הש"ס מסכת סנהדרין דף פג עמוד ב  .יד
שמעתי להקשות דא"כ כהן שלבש פעם אחת הבגדים והי' אז כהן אז אפי' עובד אח"כ שם והוו להו זרים כו', נ"ב  

מחוסר בגדים לא יוחשב זר ולא יתחייב מיתה כיון דאינו זר מעקרא כמבואר כריתות ו' ב' לר' יהודה ע"ש ואני  
תחייב  הוספתי להקשות דאפי' לא לבש הבגדים מעולם ועבד עבודה ראשונה מחוסר בגדים ג"כ אין ראוי שי

דהא בכריתות שם אמרי' לעניין מלך וכ"ג דלא חשיבי זרים לגבי שמן המשחה אחרי שנמשחו בו פעם אחת    הואיל דהוא ראוי ועומד ללבוש הבגדים
ן לו להחשב זר דהא  הואיל ואינן זרים מעיקרא ואף שמעתה לא יומשחו בו עוד לעולם וא"כ כ"ש היכא דראוי ועומד להיות כהן בעתיד אף דלא הי' זה עוד בעבר דאי

ין ע"ג ב' רש"י ד"ה קמ"ל ע"ש דכ' דאע"ג דכל שסופו לטמא טומאה חמורה א"צ הכשר מ"מ דווקא סופו אבל דבר שתחלתו טמא טומאה  חזינן לעניין טומאה בחול 
יותר לדבר ההוא  חמורה ואין סופו לטמא טומאה חמורה צריך הכשר משפירש ע"ש הרי דסופו עדיף מתחלתו וכל שסופו להיות כן אף שאינו עדיין יש לו התייחסות  

אם סופו להיות כהן  ה שהי' כן פעם בתחלתו ועתה אינו וא"כ אם אמרי' דכל שאינו זר מעיקרא לא מיחשיב זר אף שאין סופו להיות כן עוד כ"ש שאין לו להחשב זר  ממ 
ות רחוק שיאכלנו ומשא"כ כאן  אף שלא הי' עוד כהן מעולם ודו"ק היטיב וכאן עוד עדיף מהך דסופו לטמא טומאה חמורה כנבלת עוף טהור ע"ש דשם הוא רק אפשרי 

  :ובחידושי הארכתי ואכ"מ דהוא מצווה ללבוש הבגדים ולעבוד בעתיד כדינו וה"ז סופו שעומד לכך וכנ"ל
  

 הגרי"ז על מסכת זבחים דף יח/א   .טו
ונראה על פי מה שכתב הרמב"ם בספר המצות (מצוה ל"ג) שלבישת בגדי כהונה בעת עבודה היא מצות 

ואם עבד ,  עשה בפני עצמה, כי אם חלק ממצות כהונה,  והרמב"ן שם מביא דעת הבה"ג דאינה מצוה 
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, ולדעת הרמב"ם הקשה למה לא מנה גם  בחיסור בגדים לא עבר רק על לאו דזרות, אבל לא ביטל מצוה
לבישת בגדי כהן גדול בבגדי לבן מצוה אחת, ובגדי זהב מצוה אחת, וכמו כן בגדי כהן גדול ובגדי כהן הדיוט  
מצוות בפני עצמן, דהלא מצוות חלוקות הן לדעתו, ועוד הקשה דלמה לא מנה מצות ללבוש מעומד ולא יושב 

והנראה פשוט דאפילו לדעת הרמב"ם, דלבישת בגדי כהונה הוא מ"ע, אין זו מ"ע בפני עצמה, עיי"ש,  
שאין לה שייכות לידי עבודה, כי אם חלות דין נוסף של ללבוש בגדים, וגם מצות לבישת בגדים הוא חלות  

ויש שני דינים בבגדי כהונה, דאם הוא מחוסר בגדים נקרא זר וחילל עבודה ומחוייב מיתה  ,  דין בעבודה
ויש עוד דין נוסף על דין זרות בעבודה, דצריך שיהא לבוש בגדים אבל לא משום זרות כי ,  משום זרות

דהמצוה הוא היינו דאין המ"ע במעשה הלבישה כי אם בעבודה,    אבל גם זה הוא דין בעבודה,  אם דין בפ"ע
וכן בריחוץ ידים ורגלים, דמבואר דהריחוץ הוי מ"ע, יש לחקור אם  ,  שיהא לבוש בגדי כהונה בשעת עבודה

בעבודה היא  לומר  המ"ע  אפשר  אמנם שם  ורגלים,  ידים  ריחוץ  לענין  הרמב"ם  בלשון  מבואר לכאורה  וכן   ,
אבל לענין מחוסר בגדים נראה דאין המצוה בלבישה כי אם בעבודה, ובדין זה דמעשה הריחוץ הוי מ"ע,  

, וזהו דכתיב בקרא וחגרת והיתה להם כהונה לחוקת עולם, וגם מיתה כתיב התם, לא כתיב חילול כי אם מיתה
, וא"כ מיושבים דברי הרמב"ם דמשו"ה לא מנה בגדי לבן ובגדי זהב  אבל חילול עבודה הוא רק משום זרות

למצוות מיוחדות, כיון דגם לדעת הרמב"ם הוא דין בעבודה דמ"ע שיהא לבוש בגדים בשעת עבודה, אלא איך 
לבד, וכל מיני הבגדים הם דינים    תהיה הלבישה שיקיים המצוה, על זה חלקה תורה לכהן גדול לבד וכהן הדיוט

בלבישה, ואינם רק חלקי מצוה, ובזה שפיר לא שייך לחלק בגדי כהן גדול למצוה בפני עצמה, דהמצוה היא רק 
על הדין שילבש בגדים, וכן מה שהקשה מיושב, דהא דבעי מעומד אין זה דין חלות דין כ"א רק דיושב הוא פסול, 

  בודה: אבל לבישת בגדים הוא חלות דין בע
===============================================================
===============================================================  
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